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Remarques préliminaires

Le texte proposeé cette année au concours, untedér@o Tell It on the Mountaide I'auteur
afro-américain James Baldwin, publié en 1954, avwaét dimension a la fois historique, sociologique,
allégorique, philosophique, et posait un certaimbe de questions proprement littéraires (rapport
entre narrateur et personnage, notamment). Cegdsate s’annulaient pas entre elles, mais devaient
étre confrontées les unes aux autres; par ailldets identification et leur bon maniement
permettaient de traduire ce texte, notamment edargncomme il se devait I'intertexte biblique, les
eéchos grandiloguents de cette prose enflammée.i Amsombreuses copies ont mal identifié le
secondtherede la deuxieme phrase, y voyant un adverbe deséeblable a celui qui le précédait, et
ont tout aussi mal identifié kaerede « there awaited him ». De méme, une copie guiyait pas la
guestion noire se profiler traduisait fatalementndaniére erronéall his people qui devenait en
francais « tous ses gens » ou méme, « tout le mande

Si I'on peut regretter le manque de rigueur outf@&xe désinvolture caractérisant les pires
copies, le jury tient néanmoins a reconnaitre Eitpiindéniable de nombreuses copies et le caeacté
honorable de nombreuses autres. En regle généralaptes de version furent meilleures que celles
du commentaire, et c’est ce déséquilibre qui expgli@ relativement mauvaise moyenne de I'épreuve.
Ce déséquilibre devrait disparaitre lorsque lediclats se seront familiarisés avec cette nouvelle
épreuve, dont le jury souhaite souligner qu’ellestitue pour les candidats une chance de mieux se
former.

Commentaire d’'un texte

Nous rappelons avant toute chose que le commenrgair noté sur 10, a part égale,
donc, avec la version. Il est important de ne deb le commentaire en raison du temps excessif
passé sur la traduction ; il est important ausssel@réparer a cette épreuve nouvelle, dont nous
mesurons la difficulté et la nouveauté. Nous pesdontefois qu'il s’agit d’'une chance pour les
candidats de mieux se former a la rédaction dgliéas, et qu’ils seront de plus en plus amenés, en
tant que chercheurs notamment, et quelle que swoitdiscipline, a produire des textes dans cette
langue.

Le jury a apprécié les copies qui ont su articplesieurs niveaux de lecture, plutét que de se
cantonner a une seule grille d’interprétation. ©atsces copies qui présentaient les plus belles
problématiques et qui proposaient les lectureglies convaincantes du texte. Ce sont aussi callies q
laissaient la fin du texte « ouverte », indécisecé& texte était de nature littéraire, le jury tién



préciser qu’il ne s’agit nullement d’'une transitieers des essais, pas plus qu’il ne signale urxchoi
définitif et exclusif : les sujets de cette épregeeont littéraires ou non, selon les années (kexie
d’auteur [littérature, civilisation, histoire dedées] »), précise bien le texte de cadrage, quirtaa
valoir — il n’est aucunement exclu, donc, qu’untéede fiction soit choisi pour le concours de 2010)
Notons qu’une copie développant systématiquemenpdents de civilisation pertinents, sans faire
'économie, bien évidemment, d’'une véritable amaljittéraire, a recu la note de 18 sur 20. En
revanche, les copies qui prenaient prétexte deassage pour disserter sur les Droits civiques ou le
Réve ameéricain, sans aucune analyse précise, se/isarecerner une pietre note. On n’attendait
certes pas un commentaire exhaustif, mais uneréetttelligente, dynamique et claire du texte.

Nous nous félicitons par ailleurs de I'introductidans I'épreuve commune d’un commentaire,
qui permet de mieux distinguer, parmi les candide¢six qui ont véritablement compris le texte.
Ainsi, une version pouvait révéler un contresengemrasur les dernieres ou méme seulement la
derniére phrase du texte, sans que cela soit wstiégour la note finale, alors que ce contresens
était fatal au commentaire. Par ailleurs, les contaiges se sont manifestement enrichis du trawail d
traduction, et les micro-lectures les plus convaies ont surtout porté sur le passage proposéaour
version.

Ce texte de Baldwin posait au premier chef la qoesiu langage, en rapport avec celle de
l'identité. Cette dimension fut repérée par toléssbonnes copies, sans exception, et pour naise pl
grande satisfaction. La langue de sermon empruatégere de John (certains l'ont saisi), la
rhétorique confuse, les rythmes binaires obsesslsnsont autant de procédés qui permettent au
narrateur de faire entendre I'enfermement du p&age (« (language) is organised as a snare closing
on itself, keeping the character trapped » a-t4otirg). Les éléments stylistiques de cette rh§toi
excessive étaient abondants et évidents : épighraseataxe, anaphores, archaismes, inversions. |l
était, nous semble-t-il, difficile de commenter texte sans montrer qu’il était fait d’'un langage
presque vidé de son sens, qu'il instaurait une coabhire folle de segments empruntés sans grand
discernement au langage des prédicateurs évanggliqy’il charriait des tropes épuisés et
mécaniques. Le personnage est manifestement g@légrié voix du pére. Cette question de la filiation
impossible aurait gagné a étre éclairée par I'msstdes Etats-Unis, au passé colonial, dont leidest
littéraire a connu un affranchissement de la voides textes américains.

L’un des pivots de ce texte est évidemment le j@ustinstaure entre personnage principal et
narrateur, voix blanche, discréte, qui se fait pamir bien le relais ironique d'ustream of
consciousnesgélirant. Les thémes de l'intériorité et de I'exbéite, qui structurent le texte, prenaient
ainsi une dimension métatextuelle qui pouvait &nalysée en seconde (dans le cas des plans
binaires, parfaitement admis) ou en troisieme @aittin devoir qui aurait eu a cceur de développer
cette méme problématique. On ne peut pas parled’icireliable narratorméme si le recours a
I'expression indiquait une compréhension certesadraite mais réelle de ces distorsions de points de
vue. Il est malgré tout évident que dans ce crautkeedeux voix, se joue le sens du texte (une
excellente copie repére ainsi : « The oppositiaween religion and political fight for equal righits
made clear in the last paragraph. There the agthaice must be separated from its character’s
voice, since though the text is concluded by thigioeis speech, it is rather the social analyséa th
prevails »). Les candidats qui avaient percu lieorou a tout le moins I'ambiguité, du texte, ont
immanquablement vu leur note grimper. On pouvadiéggent trés Iégitimement parler de comique
pour décrire I'enflure langagiere de ce personnajeil semble que les candidats n’aient pas
suffisamment osé aller dans ce sens. Enfin, unragpéde I'age probable (mais certes tu dans cet
extrait) du personnage permettait de décrire atteence comme le simple fait de I'imagination
enflammée d’un trés jeune homme — il est adolescent

Se fait jour également dans ce passage une évodatioecte de la discrimination et de la
ségrégation, comme, plus globalement, de la ha@sebthncs a I'encontre des noirs, dans ces Etats-
Unis qui précedent l'acquisition des droits civigymr les noirsGivil Rights Actde 1964 eWoting
Rights Actde 1965). C’est en 1954 que l'arrét de la Cour &mgr,Brown v. Board of Education of
Topeka, Kansaslanca le processus de la déségrégation scolaimest quelques mois apres la
parution du roman de Baldwin, en décembre 195%ujudieu le boycott des autobus a Montgomery,
en Alabama, auquel participa Rosa Parks, fréequemeigde dans les copies. Il fallait voir cette



évocation, bien sOr, mais aussi, et cela a étépfit certains candidats, bien voir gu’elle était,
justement, indirecte, que le personnage est si &liéné qu’il peine a faire sens. La question noire
pouvait étre lue a la lumiére des philosophiesteritlistes, qui en sont d’ailleurs contemporaines
ainsi, le verbe demirk a été repéré par bon nombre de candidats commelé€s signes discrets de
cette dimension pourtant séminale dans le textéoukude cette question, on pouvait faire référence,
comme beaucoup de candidats ont su le faihayiaible Mande Ralph Ellison, paru seulement deux
ans auparavant.

Les candidats ne doivent pas hésiter, quand uieerafe est pertinente, a la placer dans le
corps du développement et a I'exploiter sur plusidignes ; trop souvent, les références littésate
civilisationnistes n’apparaissent qu’'en passant,irgroduction ou en conclusion, sans que leur
pertinence soit jamais véritablement établie. &gla générale, nous mettons les candidats en garde
contre le name-dropping les noms qui défilent sans rime ni raison et tannent lieu de
développement. Ce fut bien souvent le cas desceadantalistes, Emerson et Thoreau, convoqués
sans raison véritable (alors que dans l'introductdaune bonne copie, on a pu lire que le personnage
pronait, a la suite de ces penseurs, un retoumatlare et un refus concomitant du matérialisme ; ¢
n’était sans doute pas la lecture la plus justendins ces candidats soulignaient-ils la pertinetee
leur référence a ces auteurs). Les référencesliftdiature francaise ne sont pas nécessairement
malvenues, et il est évident qu’on ne peut pasotosgjattendre de non-spécialistes des références
pertinentes a foison. Un commentaire bien mend, &deit, qui comprend le texte proposé, sans pour
autant jeter de ponts vers d’autres ceuvres, p@dresune note tres honorable. Le seul intertexte
dont on ne pouvait ici faire 'économie était celid la Bible ; il s’agit la de références esselatel
dans la compréhension de la culture américaingnmoient de la littérature américaine, qui en est
imprégnée jusqu’a la saturation. Le jury a su agpréles copies qui révélaient des connaissances
religieuses solides, évoquaient le protestantistneoe le catholicisme, et ou étaient deéchiffrées
certaines des références vétéro- et néo-testamenthi texte. D’'une maniere générale, on ne saurait
trop encourager les candidats a ameliorer leur@iseance de la littérature et de la civilisatioglan
saxonnes, comme leur culture générale. Si lesemdtés anachroniques a la renaissance d’Harlem
n'ont pas été lourdement pénalisées, celles autsfammigrant de John ont été du plus mauvais
effet.

L’aliénation raciale de John pouvait également @tige en relation avec le théme de la grande
ville moderne, qui déshumanise ceux qui y vivenikg an engine »). Certains candidats se sont du
reste concentrés sur 'analyse de I'espace, c@auwait donner lieu a une problématique tout a fait
intéressante. Ainsi, le passage dun ancrage rmdféreprécis a une ville mythique était
symptomatique d’'un mouvement général du texte dilisrée vers la folie expressionniste. Cette
perspective permettait de balayer les oppositiods marquées, qui se jouent surtout autour de la
description du lieu ; le renversement qui intervian beau milieu du passage (« from illusion to
delusion », comme le dit joliment et justement gopie) ; le mur qui mime le fossé entre les deux
couleurs de peaux; les jeux entre les différeteBporalités, passée, présente et future; les
références, si centrales dans I'imaginaire amérjGala « cité sur la colline » (« the city upohila»,
expression issue du Nouveau Testament, puis rgpaiske fondateur de la colonie du Massachusetts,
le puritain John Winthrop) ou encore a Jérusalées ;échos bibliques de ce passage, a mettre en
relation avec le titre de I'ceuvre, mais aussi énexte de Dante et de Bunyan, qui proposent
justement tous deux une représentation spatialeatiit de I'ame ; le caractére convenu de cette
situation, présentant un héros a la croisée dawniosePlusieurs copies ont pensé a rappeler que New
York pouvait valoir comme paradigme de la ville raote, et qu’ici cette ville moderne était
présentée comme un espace de perdition rappeldma,Bautre nom de Babylone. Plusieurs copies
aussi ont su décrire la naiveté de ce personnageijwne analogie entre sa position géographique
élevée et son ambition ; il y a la une dérisionndwrateur devant ce motif emprunté au roman du
XIX € siécle.

D’autres commentaires se sont attachés a décxiex, parfois beaucoup d’intelligence, un
texte placé sous le signe de la subversion, avecatlasions a I'’Apocalypse («John »); une
distorsion de la prophétie et de la figure christigqui devient une sorte de tyran ; une dimension
faustienne a la fin du texte - autant d’éléemenissggnalent le rejet de la figure paternelle, naissi



du modele américain (« the classical device ofiotenonologue changes into a dramatization of the
spiritual struggle within, caused by temptatioripwing the author to dramatize the gap between
American Christian ideology and its reality of isfice, and the distorsion of the Gospel’s promises
modern society, by developing an insistant intduadty with scriptures, through references,
allusions and pastiche of the biblical style »,st’@insi qu'une copie notée 18 développe sa
problématique en introduction). On pouvait fortjidans cette perspective, faire un sort a la fhlie
personnage et revenir sur cette question de laiaqgi s’emballe.

Le jury tient enfin, et peut-étre surtout, a insistur les questions de méthode. Trop de copies
se résument a une paraphrase plus ou moins heuf@apeale copies adoptent un plan qui se contente
de juxtaposer trois pans mornes et monolithiques si&velopper un point de vue sur le texte, une
lecture construite en plusieurs temps. Un plan g dynamique, et c’est ainsi que les candidats
peuvent s’assurer que leur problématique est apégatA ce sujet, nous n’excluons pagriori le
commentaire linéaire, mais il n'est pas toujoursicisux (les commentaires linéaires sont rarement
synthétiques et conduisent a des redites ; ilsesdept dans les détails et peinent a proposer une
vision originale), et ce texte-ci, en tout cas,sheprétait certainement pas. Nous avons conscience
gue les khagneux étaient, bien peu de temps awargadser le concours, des lycéens tres peu
entrainés a rédiger en anglais et peu familiersa digtérature ou la civilisation anglo-saxonnesisn
une meilleure maitrise de la rhétorique du commentane plus grande adresse dans la rédaction
d’'une introduction et notamment de son amorce, t®l& leur vaudrait assurément une nette
augmentation des notes de commentaire. Par exelapgbeoblématique gagnerait souvent a ne pas
étre formulée comme une question, ni méme par ukre sde questions; les meilleures
problématiques que nous avons rencontrées se @@adbmt sur une, deux voire trois phrases
affirmatives, ce qui leur permettait de mieux saerpde camper un véritable cadre d’analyse. En tou
état de cause, I'approche doit étre bien défieieodmmentaire doit guider son lecteur.

Malgré ces diverses réserves, nous avons corastatéplaisir une réelle capacité, chez
les candidats, a rédiger un commentaire en an@aislques copies sont restées frustrantes en raison
d’'une langue maladroite, agrammaticale méme, quvait en effet faire barrage a un contenu qu’on
sentait prometteur. Cette épreuve reste, par-@slaifficultés méthodologiques qu’elle peut poser,
une épreuve de langue, et on ne saurait trop eageules candidats a améliorer leur anglais dait.
jury suggere par ailleurs que les candidats seeséiu dictionnaire pour le commentaire autant que
pour la version, afin de vérifier la constructioa dertains verbes, par exemple, ou I'orthographe
d'usage de certains mots. Nous sommes convainceicefte nouvelle épreuve sert les candidats,
gu'’ils I'ont cette année affrontée honorablementue cette pratique de la rédaction servira lag$u
chercheurs des disciplines autres que les étudgs-américaines, confrontés a un besoin grandissant
de lire et de comprendre des textes en anglaisimneode rédiger, pour tout ou partie, leurs travaux e
anglais.

Traduction d’'une partie ou de la totalité du texte

Traduction proposée

C'était la clameur des damnés qui emplissait Br@agwu les automobiles, les autobus et le
flot des gens pressés disputaient a la mort le dneipouce de terrain. « Broadway », le chemin
large : il était large en effet, le chemin qui mina la mort, et nombreux étaient ceux qui
'empruntaient, mais le chemin menant a la vierghe, celui-la était étroit et rares étaient cqukle
trouvaient. Mais il ne désirait pas ce chemin éiae suivai(en)t tous les siens / tout son peulds
maisons ne s’élevaient pas pour transpercer, eddign/ comme pour transpercer les nuages
immuables mais elles se tenaient pelotonnées ¢ slentassaient plates, abjectes, au ras du sol



crasseux, ou les rues, les couloirs et les chanétagsnt sombres, et ou persistait une odeur tehace
flottait un perpétuel relent de poussiere, de sudlurine et de gndle de fabrication artisanale /
frelatée. Sur le chemin étroit, celui de la craie, I'attendait qu’éternelle humiliation, tout comme
I'attendaient un jour une maison comme celle dese, une église comme celle de son pere et un
métier comme celui de son pere ; |1a, avec le tefagfaim et le labeur le rendraient vieux et nbi.
chemin de la croix n’avait rempli sa panse que @& et avait courbé le dos de sa mére ; ils n'awaie
jamais porté de beaux vétements, mais ici, ou tificés défiaient la puissance de Dieu, ou les
hommes et les femmes ne vivaient pas dans la erdeDieu, ici il pourrait manger et boire tout son
sodl, parer son corps d'étoffes somptueuses, mgged d'aspect et délicates au toucher. Mais
gu’adviendrait-il alors de son ame, qui un joukaiaimourir et se présenter nue, le jour du jugemen
devant le tribunal de Dieu ? A quoi lui serviraiawbir conquis la ville, ce jour-la ? Pour un seul
instant de confort, jeter bas les gloires de l@tér!

Nous reprenons a notre compte les conseils corsiglads les précédents rapports et
rappelons tout d’'abord aux candidats l'importanaeiciale de la correction syntaxique et
orthographique de leur version, puisque cette égreest autant une épreuve de francais que
d’anglais. Un barbarisme ou une faute de gramnsorég sanctionnés plus gravement par le jury
gu’un faux sens ou méme gu’un contresens lexiaal.aleurs, les fautes de ponctuation, les accents
ou les majuscules omis sont également comptahikté&ont des erreurs aisément évitables.

L’extrait soumis cette année a la sagacité des idarsd ne présentait aucune difficulté
grammaticale réelle, ni aucun passage périlleugorivenait de scruter minutieusement ces phrases,
afin d’éviter de traduiréew par « quelques », par exemple, et surtout, deeretigneusement le texte
francais pour s’assurer que ne s’y trouvent aucique, aucune maladresse. Enfin, I'usage du
dictionnaire est a la fois une chance pour les idatsl de ne plus enchainer les contresens sur les
phrases rédigées dans un vocabulaire riche, vaieg mais aussi un danger ; manifestement, certains
candidats ont consacré trop de temps a cherchenaissqui devaient étre connus, et perdu beaucoup
de points sur les derniéres phrases, traduitegttemme au fil de la plume par manque de temps.

1. It was the roar of the damned that filled Broadway,

L'absence de «c'était » (ou de « c'étaient » loesde sujet réel était un pluriel) a été
sanctionnée. L'emploi du passé simple est injéstifi, comme partout ailleurs dans ce texte qui
décrit une action prolongée dans le passé. Le vddwait donc étre conjugué a limparfait. I
convenait pouroar d’utiliser son dictionnaire avec discernement (eéacgue son usage puisse en
sembler superflu pour ce mot qui n'est pas rare)dee ne pas traduire par « grognement » ou
« mugissement », par exemple, termes certes soaugribyés pour écrire le cri de certains animaux,
et que les candidats ont manifestement extraitmed’lecture rapide de I'entrée. En revanche,
« grondement » ou encore «rugissement » étaiessilges, tout comme, plus simplement,
« hurlements ». La traduction de «the damned » «plar damné », ou d’ailleurs par tout autre
singulier («la damnation », «le diable »), trahis un manque grave de connaissance de la
grammaire (I'adjectif, y compris, souvent, substantest invariable en anglais) ou, dans le mailleu
des cas, une absence de logique qui furent pénakisdin, I'expression de « les rues de Broadway »
révélait une lacune de culture générale, puisquaddvay est une avenue et non un quartier de New
York (de la méme facon, I'étoffement dinerepar « quartier dans lequel » ne convenait pas,er@m
le principe de I'étoffement était entierement jfisji

2.where motor cars and buses and the hurrying pedigiauted every inch with death.

La répétition duiand emphase courante en anglais, était extrémemdatioae en francais si
elle était traduite littéralement (et... et). Rappsi@u’une telle parataxe est bien mieux rendue en
francais par une absence de tout «et», absenceegd compte d’'une accumulation (« ou
automobiles, autobus et flot des gens presséstuétpossibilité de traduction trés acceptalila).
traduction damotor carspar « moteurs de voiture » a été lourdement pgg®lia encore parce que ce
choix trahissait des lacunes graves de la gramrébireentaire de I'anglais. Les candidats doivent ne
pas perdre de vue le bon sens, et ne pas tragaireexemple, « une foule pressante », absurde. La



transposition de «la précipitation des gens »t giassible en théorie, mais impossible dans ce
contexte syntaxique. Il fallait par ailleurs ne mamfondre « empressé » et « presse » . si ces deux
adjectifs appartiennent a la méme famille de nibts sont absolument pas synonymes. L’adoption
du systeme meétrique, qui donne « centimetre » pdach », a été volontiers admise, mais on ne
pouvait parler de « parcelle », bien trop grand€ouce » et « pied » étaient possibles, mais
seulement suivis de I'expression coutumiére « deite». Enfin, « avec la mort » était un calque
grossier, comptabilisé comme une faute de syntesseeg

3. Broadwaythe way that led to deatasbroad, and many could be found thereon;

Ce segment posait des questions de méthode auwlagmdans la mesure ou le narrateur joue
sur les mots et développe le sens a partir d’'un mpoopre. « Broadway » devait évidemment
apparaitre dans la version, avec des guillemetss neapouvait étre traduit (rappelons qu’en regle
générale, il convient de ne pas traduire les noroprps). Il fallait ensuite expliciter en inséramte
traduction francaise. Nous rappelons que les renelsas de page sont réservées aux traductions du
commerce. Autre question de méthode, les italigiuegerbewas Il s’agit la d’'un procédé courant en
anglais, et qui requiert un étoffement en frangaien effet », « effectivement », « bel et bien »,
« oui, il était large », sont autant de solutionsfgrent volontiers acceptées. On pouvait tradviey
par « chemin », « voie », mais sans doute pas paute », et il fallait en tout état de cause eeifk
conserver le méme terme tout au long du texte. ddattould n’a pas ici son plein sens lexical, et il
était maladroit de le traduire par « pouvoir » mooe avec les verbes de perception et d’intellection
disparait normalement en francais. Cette secorm®pition ne posait pas de probleme de syntaxe, ni
de vocabulaire (si 'on décomposait bien «thereoplutdt que de proposer une traduction
fantaisiste), mais le jury a pu lire beaucoup daductions bancales ou maladroites, voire,
d’incorrections, qui signalaient un manque de dista « beaucoup de personnes pouvaient y étre
rencontrées », par exemple (de la méme facon, pousegment suivant, nous avons lu des
maladresses telles que « peu étaient ceux qui »).

4. but narrow was the way that led to life eternalddaw there were who found it.

Ce segment ne posait la encore pas de grosseulléficcertains candidats ont traduit
« narrow » par des attributs impropres, tels gagiqué » ; d’autres ont conjugué ces verbes asépas
COmposE, qui ne convenait pas. Surtout, une canfumitrefew eta few point de grammaire dont on
était en droit d’exiger la connaissance chez dégkéux était ici fatale au sens. La mise en relief de
I'adjectif narrow, antépose, était préférable en francais commenglaia, mais un rétablissement de
I'ordre convenu des mots n’a pas été sanctionné.

5. But he did not long for the narrow way, where adl people walked;

L’ignorance du sens précis deng for a amené de nombreux contresens («longer »,
« S'attarder sur »), ou des («vouloir »). Il cenait également de veiller a la correction de la
construction en francais ; ainsi, « aspirer a uangh » n’est pas grammatical (« il n’aspirait pas a
emprunter le chemin » était, au contraire, uneutcidn possible). Comme le premighere dans le
segment 2, et comme ceux qui suivent, dans lesesgigné et 8, cet adverbe interrogatif ne pouvait
étre traduit par « la ou » ou par « dans lequeialadroits.

6. where the houses did not rise, piercing, as it sgkrihe unchanging clouds,

La encore, la difficulté résidait surtout dans tarection et I'élégance du francais ; bien des
copies ont sombré dans le non-sens, non pas dd'daé mauvaise compréhension du sens anglais,
mais d’une mauvaise restitution et d’'une formulataerrante en francais. Ainsi, les calques plus ou
moins maladroits de «as it seemed » se sont rédtjptandis que les nuages devenaient, ici,
« sempiternels », 1a, « inchangeables ». De mémpeu de bon sens pouvait permettre aux candidats
de voir que si ces nuages pouvaient étre « toujmlamstiques », ils ne pouvaient étre seulement
« identiques ».



7. but huddled, flat, ignoble, close to the filthypgnd,

La compréehension deuddleaurait di étre obtenue d’une lecture avertie dptiée dans le
dictionnaire, ce qui aurait évité des contresels gee « se tapir », « s'aligner » ou encore, « se
recroqueviller ». « Close to » a donné lieu & dedadresses (« au niveau du sol ») voire, a des
contresens (« a méme le sol », «contre le sdD%n point de vue syntaxique, la formulation du
segment précédent, dans certaines copies, amesaitihges au premier plan, qui se voyaient devenir
le sujet de cette proposition ; ce probléme deéeoftisait contresens puisque l'action décrite ne
saurait étre imputable a ces phénomeénes atmosphsriq

8. where the streets and the hallways and the rooms dark

Ce segment a été dans I'ensemble bien traduit ptésentait de fait guére de difficulté. Peut-
étre fallait-il seulement veiller, ici aussi, apas traduire chaquand par « et », ou bien a éviter, pour
traduire hallway, « vestibule », qui campe une maison bien plusuduse que ne le sont
manifestement celles décrites par le narrateur.

9. and where the unconquerable odor was of dust,saveht, and urine, and homemade gin.

Calquer la structure anglaise (« I'odeur était deigsiere ») a colté bien des points a des
candidats qui auraient pu, en se relisant attemi@ivee et avec un peu de distance, se corriger
(« 'odeur était celle de la poussiere »). Un mé&mueaci de distance objective permettait d’éliminer
« inexpugnable » ou, pire, «impeérissable », imm@epsans compter un calque lexical qui faisait
barbarisme, *inconquérable. Les connotations vééésu parsweat se perdaient en partie avec
« transpiration » (que nous avons pourtant accelpiEn moins préférable que « sueur ». Le terme de
gin signifie ici sans doute, en argot américain, «dgmd « tord-boyau », mais une traduction littérale
était évidemment acceptable. Quanh@memadeil s’agissait probablement d’'un euphémisme, et
I'adjectif désigne probablement de I'alcool « clastin », « fabriqué en douce » ou méme « frelaté »,
« trafiqué ».

10.In the narrow way, the way of the cross, there &@dahim only humiliation for ever ;

Comme nous l'avons déja signalé dans le proposdéimg, traduirethere par un adverbe
locatif signalait non seulement une faute de gramen{ée verbe conjugué n’aurait ainsi pas de sujet)
mais aussi une copie qui n'aurait pas vu la rhétmrispécifiqgue du texte. Evidemment, il était pire
encore de voir quéhere était un sujet vide, mais de le traduire par l'ergpnnel «il » («il ne
'attendait que », non-sens total). Le passage latiep du dernier substantif (« des humiliations
éternelles ») était injustifié et a été sanctionogme un contresens (il en est allé de méme dans le
segment 14, ou rien ne justifiait la traductionpwever par « les pouvoirs »). Quant a la traduction de
for everpar « a jamais », elle était maladroite.

11.there awaited him, one day, a house like his fasheouse, and a church like his father’s,
and a job like his father’s,

Il fallait veiller a ne pas tomber dans un regisamilier, absolument inadapté a ce texte, en
traduisantone daypar « un de ces jours », gob par « boulot » ou pire encore, «job ». S'il a été
sanctionné dans le segment précédent, le conddiofie futur dans le passé) était possible ici
(« I'attendrait ») dans la mesure one daydessine les contours d’un futur. Répéter la tradoc
adoptée pour « like his father's » était entiéreimamissible, mais modifier a I'infini cette méme
traduction ne l'était pas. Enfin, de nombreux cdath se sont vus sanctionnés pour la faute de
francais qui consiste a ne pas conjuguer un verlq@uaiel suivi de plusieurs sujets (« I'attendait
une maison... et une église... et un meétier »).

12.where he would grow old and black with hunger ari t

On ne pouvait traduirevhere ici, par « la ou » ni par « ou », qui n'acceptpas « emploi »
comme antécédent. L'adverbe «y » était envisagesdhllement si 'on coupait la phrase d’'un signe
de ponctuation forte, un point virgule de préféeentt convenait, pour traduire « grow old and
black », de bien veiller a rendre I'idée de transf@tion associée avec les adjectifs ; ainsi, «il



vieillirait en homme noir » était un faux-sens. iBnfil fallait absolument éviter le calque eéth
traduit par « avec », qui faisait presque non-sens.

13. The way of the cross had given him a belly fillathwind and had bent his mother’s
back :

Il fallait ici repérer lepast perfecta traduire par un plus-que-parfait ; nous avaad&@autant
plus vigilants et sévéres ici que ce texte ne stnduait certes pas par un systéme de temps verbau
complexe. Le jury a lu beaucoup de fautes de coctsbn autour du verbe « courber » ; si on peut
courber I'échine, on ne peut guére courber cellsatevoisin, si bien que « lui avait courbé I'é&hin
était aussi incorrect que « avait fait courberhiée de sa mere ».

14.they had never worn fine clothes, but here, witeeebuildings contested God’s power and
where the men and women did not fear God,

Le jury a jugé fort bienvenue la traductiontleypar on : « Chez eux, on n’avait ». Bien des
adjectifs étaient possibles pour la traductionfide, mais son équivalent étymologique francais,
« fin », était malheureusement un contresétese devait étre traduit par «ici » et non par «la »,
contresens qui mettait en péril non seulementrs de la phrase mais aussi du passage tout drgier.
traduction decontestpar « rivaliser avec » était un faux-sens, presguecontresens, puisqu’elle
investissait ces sujets d’'un pouvoir qu’ils ne goent certes pas. Enfin, « pouvoir » a été accepté
pourpower, méme s’il est plus adéquat de parler de la «spurse » de Dieu.

15. here he might eat and drink to his heart’'s contentl clothe his body with wondrous
fabrics;

Le seul modal pouvant entrainer des fautes chezcdeslidats les moins aguerris a la
grammaire anglaise se trouvait dans ce segmestadit du prétérit denay, employé ici dans son
sens de permission accordée, le prétérit se pstifiar la concordance des tempsm@yy aurait ici
une valeur futuremight en a une de futur dans le passé, donc : « il purr Beaucoup (trop) de
versions ont tenté de conserver I'image du cceng ga’aucune solution satisfaisante ne soit passibl
dans cette direction. « Tissus » a été acceptéfapbrics mais ce terme plat ne rend pas compte de la
préciosité de la prose de cette phrase ; il vhlait mieux opter pour « étoffes ».

16.rich to the eye and pleasing to the touch.

Si beaucoup de traductions ont enchainé, sur caesggpourtant court, les maladresses
(«riches a l'ceil »), le jury s’est avéré globaleméndulgent, puisqu’il s’agissait d'un passage
difficile & rendre.

17. And then what of his soul, which would one day ctondie and stand naked before the
judgment bar?

Si ce passage est conjugué au futur dans le phe&st nul besoin de le traduire au futur ; il
fallait donc opter pour le mode conditionnel. C'ssins doute cette phrase qui a donné lieu aux
fictions les plus fantaisistes et improbables, aeamene le jury a rappeler une fois de plus gu'il
convient de faire preuve de bon sens, de se m&ttiécoute du contexte narratif et d'éviter de
véritables aberrations. Traduire au fil de la plumest jamais possible, et il faut absolument bien
utiliser son temps, afin de ne pas perdre plusipomsts sur les derniéres phrases en se retrouvant
contraint de les traduire dans la précipitatiorurRobefore the judgment bar », le jury a apprézsé
versions qui prenaient du recul et avaient recaudes modulations telles que « devant ses juges »,
« le jour du jugement, devant le tribunal de Diew# la barre du jugement dernier », « au jour du
jugement dernier » ; évidemment, une traductidérhide était malencontreuse.

18.What would his conquest of the city profit him loat tday?

Un point de grammaire de base, la distinction ethiiseet that, a valu des points en moins a
certains candidats que nous avons espéré disfPaits.le reste, une fois de plus, il convenait itiéev
les maladresses de formulation (« En quoi tirar&iénéfice », par exemple).



19.To hurl away, for a moment of ease, the gloriestefnity!

Le calque se profilait dans bien des copies derr€aise », pouease ce qui constituait un
faux sens grave. Des problemes de pertinence lexdegposaient ici pour la traductionligl away:
« se débarrasser de » reléve d’'un registre tropdiasesta fortiori le cas de « envoyer valser », ou
encore « envoyer paitre ». Enfin, nous avons luatdedgresens sur le sens de la phrase entiere ; il
fallait comprendre que cette éventualité est d'é@mlvejetée par le narrateur, non pas qu'il 'ergasa
sérieusement, et qu’elle vient en réponse a lasphpeacédente.



