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Coefficient de I'épreuve: 2
Durée de la préparation de I'épreuve 1 heure

Durée de passage devant le jury 30 minutes, dont 20 minutes d’exposé et 10 mawde
guestions

Type de sujets donnéstexte

Modalités de tirage au sort tirage au sort d’'un ticket comportant deux texaes choix. Le
candidat choisit immédiatement I'un des deux tefges sont de genre et/ou d’époque différents)

Liste des ouvrages généraux autorisésaucun

Liste des ouvrages spécifiques autorisésucun

Textes choisis :

Giovanni Vergal.a roba
Cesare Pavesé&ra donne sole
Giacomo Leopardii se stesso
Ugo FoscoloAlla sera

Giovanni Pascolil.a mia sera

Cette année, I'épreuve commune portait sur un graig textes d’auteurs majeurs de la
littérature italienne : il s’agissait d’extraits demans et nouvelles et d’ceuvres poeétiques pouvant
étre rattachés aux principaux courants poétiquesagtatifs des XIX™ et XXM siécles.
Néanmoins la capacité de mise en perspective lijgmrne serait-ce qu’a un niveau tres général,
dont ont fait preuve les cing candidats, s’est @éport inégale. Certains candidats ont aussi été
manifestement pénalisés par une pratique insufisde la langue italienne a l'oral, I'absence
d’aisance dans I'expression et la connaissance smpmaire du vocabulaire critique ayant
d’inévitables répercussions sur la qualité de lesé Enfin, 'accent mis par certains candidats sur
les spécificités du travail stylistique et rhétorg voire sur les aspects méta-poétiques, a parfois
pris le pas sur une exposition plus simple etréteé du contenu, de la situation narrative, de la
construction des personnages et de leurs relatotien entre analyse de la forme et du contenu ne
s’avérant donc pas toujours tres équilibré.

Le premier commentaire portait sumiipit de la nouvelle de G. Vergha roba tirée des
Novelle rusticang1883). Le candidat a dégagé une problématiqueuaute la présentation du



personnage de Mazzar0, de l'opposition richesserfptd et du rapport entre 'lhomme et le
paysage. Il a fait preuve d’'une maitrise inégals detils critiques offerts par la narratologie :
sensible au travail sur le rythme, les répétitiomalgré 'emploi abusif du terme anaphore), sur la
parataxe et le polysyndéte, il n’a pas su toujexymimer avec clarté ce qu’il entendait fiagua
popolare et lingua orale La question essentielle de la focalisation — poi@ vue, dimension
chorale du récit, emploi du discours indirect libren’'a pas été suffisamment creusée, malgré de
bonnes remarques sur I'emploi d’expressions proaka®d et imagées comnaeeva la testa ch’era

un brillante Le candidat, qui n'avait pas réellement intégadsdson commentaire des notions
d’histoire littéraire, a néanmoins montré dans tfetien qu’il avait des connaissances de base
concernant le vérisme. Le jury a relevé certaime¥usions dans la caractérisation du paysage —
gualifié deindustriale— et de son rapport avec les personnages. Ledatralisurtout été pénalisé
par une élocution hachée, des flottements autam$ ¢tk construction des phrases que dans la
maitrise du vocabulaire (solécismes, fautes d’@ceed’accords, gallicismes comme I'emploi de
finalmentepour traduireenfin, barbarismes commaolamente, laborp

La deuxieme explication a porté sundipit du romanzo brevale Cesare PavesEa
donnesole, (1949, une narration a la premiére personne. Cela perinatta candidate d’axer son
explication sur la caractérisation du personnag€ld#éa, sur son rapport au monde et aux autres,
ainsi qu’a I'atmosphére de sa ville natale, Tudn, elle revient aprés avoir fait carriere a Rome
dans une maison de mode : en effet, la compréhedsida situation narrative ne nécessitait pas de
recourir a des éléments extérieurs. La candidditgreuve d’'une maitrise satisfaisante de la
langue italienne et du vocabulaire critique. Lauee du texte a été aisée et fluide, I'explication
été menée sans fautes d'accent majeures. La cémditizst efforcée de mettre en relief le
mouvement interne du texte, le passage du stylerige au bref interméde dialogué ; le fil
conducteur de la solitude a été souligné, ainsilguéle de la réminiscence, le surgissement de la
sensation a l'intersection du passé et du pré§aa étant, I'évocation d’'une “poétique citadine” a
propos de la description de I'atmosphere urbaineCdwaval dans la premiere partie, assortie
d’expressions comme « prosa poetica », « onirismomalinconia », a laissé le jury perplexe. Ce
qui prime en effet c’est la distance, I'absencerigon et d’abandon, le sentiment d’étrangeté du
personnage vis-a-vis de I'atmosphere festive délla natale. En ce sens, la référence initiale a
image dessaltimbanchiet venditori di torrone figures caractérisées justement par I'absence de
racines, n’a pas été suffisamment comprise et @égploDe facon générale, le jury a estimé que la
candidate, tres sensible au travail stylistiqud'@givain dans le détail (changements de rythme,
constructions d’'images), n'a pas suffisamment ri@scent sur la caractérisation du personnage
féminin : sa solitude ; le regard lucide, dur,gre parfois du cynisme, qu’elle porte sur les autre
et sur I'expérience de la guerre ; le sentimentrai@eté qui I’habite et sa difficulté a s’abandenn
a une relation de confiance et de communicatiomnege en témoigne la brusque chute du dialogue
avec la femme de chambre. Enfin, la candidate mbleepas avoir été sensible aux enjeux d’'une
telle représentation féminine dans les annéeslahoguerraitalien. L'autonomie, I'absence de
référence a une vie affective et familiale, la disien essentielle du travail, I'allusion a la passi
de l'ambition n'ont guére été prises en compte lpacandidate comme éléments de rupture
renvoyant a une vision, peut-étre empreinte de ohgtiie, d'une femme moderne, fumant une
cigarette, seule, dans la baignoire de sa chanibétetl.. Interrogée sur la représentation de la
féminité, la candidate a évoqué plutdt une veuvguidare ou uneasalinga

Le candidat suivant n’a proposé qu’une ébauckeptication du poemeé\ se stessde
Giacomo Leopardi. Cela est d'autant plus regrettajle ses quelques remarques et ses réponses
aux questions du jury — formulées, il est vrai, dan italien trop hésitant — témoignaient d'une
lecture sensible du texte et d'une capacité a iétdbk paralléles pertinents (avec Pascal, par
exemple, ou avec le livre dd€Ekclésiaste



Les deux derniers commentaires portaientessohnefilla serade Ugo Foscoloddi e
sonett) et surLa mia serade Giovanni PascoliQanti di Castelvecchjo Les deux candidates ont
construit une explication rigoureuse et convaineaffidisant preuve de finesse et d’originalité
critique, alliant de fagon équilibrée remarqueslaumétrique et analyse thématique. Le jury a été
sensible également a leur maitrise de la langlieritee et du vocabulaire critique, en particulier e
ce qui concerne l'analyse des structures métrigDass les deux cas, la lecture du texte a été
fluide, juste et sensible ; la précision lexicatesldes commentaires, malgré quelques hésitations
sur les accents toniques ou les finales, a égaternestitué un atout.

Le commentaire ddlla serade Foscolo a permis de vérifier la capacité dealadidate a
situer l'auteur a la fois sur le plan littérairejtre néo-classicisme et romantisme, et dans son
rapport tourmenté a I'histoire et a la politiquegnt on trouve des échos dans le poeme. Le
mouvement interne du sonnet a été bien mis en wagsi que la tension entre engagement
politique, sentiment de révolte et aspiration g intérieure. La projection sur la nature des
sentiments du poéte a été bien contextualisée.alyae des principaux procédés meétriques,
rythmiques et rhétoriques a été jugée satisfaistare I'ensemble. Certaines remarques ont paru au
jury sans doute originales mais parfois quelque foeaées (par exemple, a propos du verbe
corteggiare I'évocation de ladonna angelicataallant dans le sens d’'une personnification de la
nature) ainsi que l'insistance pertinente mais @artrop systématique sur le caractere méta-
poétique du sonnet.

La derniere candidate a fait preuve d'une conna@saolide de I'ceuvre de Pascoli, avec
une bonne mise en perspective historique. Le coraimenétait axé sur la poétique de la
regressionedu fanciullino, sur la dialectique entre familiarité et étrangdéén(d, le refuge), sur
'atmosphére intime diérismo pacato; la progression interne du poeme a été bien nmsekeur,
méme si la portée symbolique de cette évocatiosaily de la nature apaisée, la relation avec la
mort notamment dans la derniere strophe, n’'ongpasuffisamment mises en avant.



