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Research Proposal Abstract/Présentation du sujet: Je souhaite ouvrir une recherche
sur la physiologie mécaniste de Descartes, revisitant le passé, ancrée dans le présent et
orientée vers 1’avenir, qui se déploiera selon les trois axes suivants.

Premiérement, il s’agira de replacer la physiologie mécaniste de Descartes dans le
contexte scientifique et pratique du XVlIle siécle, afin d’en reconstruire le cadre de savoir.
D’une part, on étudiera ’influence des doctrines médicales et psychologiques de
Galien et de Harvey sur sa pensée, en comparant la physiologie exposée dans
L’Homme et dans Les Passions de [’adme avec celles de ses prédécesseurs. D’autre part,
on analysera I’'impact positif de la physiologie cartésienne sur les thérapies médicales,
notamment son role dans le développement de la médecine psychosomatique et de la
naturopathie.

Deuxiémement, une lecture minuticuse des textes cartésiens montrera comment
Descartes mobilise le vocabulaire physiologique pour ¢élaborer une philosophie
articulant corps et esprit, en expliquant par des mécanismes organiques la genese des
sensations, des passions et de la volonté. L’analyse portera sur la frontiére entre
I’animal, I’homme et la machine : la théorie du corps-machine y fonde la singularité de
la res cogitans et redéfinit les rapports entre raison et instinct, conscience et vie.
Parallelement, 1’étude de la question de /’dme des bétes situera la pensée cartésienne
dans la pluralité¢ des conceptions du XVII siécle sur ’ame, en soulignant la tension
entre continuité et rupture entre I’humain et I’animal.




Troisiémement, en mobilisant les perspectives de la philosophie du genre et de la
technique, il s’agira de repenser les transformations du mécanisme cartésien dans la
philosophie de la chair et dans la problématique de I’intelligence artificielle. D’une
part, on examinera les similitudes et différences de genre entre le corps et I’esprit, et
analyser comment Descartes, par la notion de corps-machine et par la res cogitans,
remplace la physiologie aristotélicienne et les distinctions ontologiques chrétiennes
relatives au genre. D’autre part, a partir du mécanisme cartésien, on réévaluera
I’importance de la sensation et de la volonté, dans le but de répondre aux controverses
contemporaines relatives a 1’éthique et a I’humanité a I’époque de la technique.

References:
Primary litterature
Descartes, R. Ferdinand Alquié (ed.). (2018).

(Euvres philosophiques. Tome I 1618-1637,Classiques Garnier.

(Euvres philosophiques. Tome II 1638-1642,Classiques Garnier.

(Euvres philosophiques. Tome III 1643-1650,Classiques Garnier.
Descartes, R.Charles Adam and Paul Tannery(eds.). (1909).

(Euvres de Descartes, vol. 1. Léopold Cerf.

(Euvres de Descartes, vol. 7. Léopold Cerf.

(Euvres de Descartes, vol. 11. Léopold Cerf.

Secondary litterature
Antoine-Mahut, D., & Gaukroger, S. (eds.). (2017). Descartes’ Treatise on Man and its
Reception. Springer.

Antoine-Mahut, D. (2010). La physique de [’homme chez Regius suivi de En quoi le
Traité de [’Homme de Descartes peut-il étre lu comme un texte matérialiste?.
Presses de l'université Laval.

Baldassarri, F. (ed.). (2023). Descartes and Medicine: Problems, Responses and Survival
of a Cartesian Discipline. Brepols Publishers.

Barbara, J. G. (2024). “The Figure of Descartes in Neuroscience: Relating to the
Histories of Nerve Physiology, Reflex Action, and Emotions.” In The Cartesian
Brain: Philosophical and Scientific Perspectives, 193-220. Taylor & Francis.

Clarke, D. (2000). Descartes’ Theory of Mind. Oxford.

Canguilhem, G. (1958). “Qu'est-ce que la psychologie?” Revue de Métaphysique et de
Morale, 63(1), 12-25.

Canguilhem, G. (1977). La formation du concept de réflexe. Vrin.
Canguilhem, G. (1992). La connaissance de la vie. Vrin.

Collier, C. (2001). From Naturalism to Mechanism: Ambiguities and Contradictions in
Descartes' Mechanistic Physiology. University of Ottawa (Canada).

Cottingham, J. (2023). “The Immaterial Soul and the Embodied Human Being: Descartes
on mind and body”. Think, 22(63), 7-13.



Damasio, A. (1994). Descartes’ Error: Emotion, Reason, and the Human Brain.G.P
Putnam’s Sons.

Des Chene, Dennis (2001). Spirits and Clocks: Machine and Organism in Descartes.
Cornell University Press.

Duchesneau, F. (1998). Les modeles du vivant de Descartes a Leibniz. Vrin.
Garber, D., & Roux, S. (eds.). (2012). The Mechanization of Natural Philosophy.
Springer.

Garber, D. (2001). Descartes embodied: Reading Cartesian philosophy through
Cartesian science. Cambridge University Press.

Gaukroger, S. (2002). Descartes' system of natural philosophy. Cambridge University
Press.

Gaukroger, S. (2016). The Natural and the Human.: Science and the Shaping of
Modernity,1739-1841. Oxford University Press.

Hatfield, G. (2012). “Mechanizing the Sensitive Soul.” In G. Manning (ed.), Matter and
Form in Early Modern Science and Philosophy, 151-186. Brill.

Kambouchner, D. (2015). Descartes n’a pas dit. Les Belles Lettres.

Kambouchner, D., Lacroux, D., Schmaltz, T. M., & She, R. (eds.). (2024). The Cartesian
Brain: Philosophical and Scientific Perspectives. Taylor & Francis.

Nadler, S., Schmaltz, T.M., & Antoine-Mahut, D. (eds.). (2019). The Oxford Handbook
of Descartes and Cartesianism. Oxford University Press.

O'Neill, E.(ed.). (2025). Disappearing Ink: Essays in Early Modern Philosophy. Oxford
University Press.

Perler, D. (ed.). (2009). Transformations of the soul: Aristotelian Psychology 1250-
1650. Brill.

Poulain de La Barre (2007). Three Cartesian Feminist Treatises. University of Chicago
Press.

Roux, S. (2013). “Quelles machines pour quels animaux? Jacques Rohault, Claude
Perrault, Giovanni Alfonso Borelli.” In Gaillard A., Goffi J.-Y., Roukhomovsky
B., & Roux S. (eds.), L’ automate: modele, métaphore, machine, merveille; actes
du colloque international de Grenoble, 69-113. Presses universitaires de Bordeaux.

Roux, S. (2013a). “L’ennemi cartésien. Cartésianisme et anti-cartésianisme en
philosophie de I’esprit et en sciences cognitives”, Astérion [En ligne], mis en ligne
le 24 juillet 2013. URL : http://journals.openedition.org/asterion/2419 ; DOI :
10.4000/asterion.2419

Roux, S. (2013b). “Pour une conception polémique du cartésianisme. Ignace-Gaston
Pardies et Antoine Dilly dans la querelle de 1'ame des bétes.” In Antoine-Mahut, D.
(eds.). Qu'est-ce qu'étre cartésien?, 315-337.ENS Editions.

Simondon, G. (2014). Sur la technique (1953-1983). Presses universitaires de France.


http://journals.openedition.org/asterion/2419

Type of PhD:

1.Full PhD
e Joint PhD/cotutelle (leading to a double diploma) : NO
e Regular PhD (leading to a single French diploma) : NO

2. Visiting PhD (students enrolled at a Chinese institution
who come to ENS for mobility period) : YES

Direction des Relations internationales : dri@ens.psl.eu







@ &
& *
=] W
Q I~
e $
% NS
S ©

C’VOLARSH‘?

1794

il

| PSL»*
NS



