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Research Proposal Abstract/Présentation du sujet: Je souhaite ouvrir une recherche 

sur la physiologie mécaniste de Descartes, revisitant le passé, ancrée dans le présent et 

orientée vers l’avenir, qui se déploiera selon les trois axes suivants. 

 

Premièrement, il s’agira de replacer la physiologie mécaniste de Descartes dans le 

contexte scientifique et pratique du XVIIe siècle, afin d’en reconstruire le cadre de savoir. 

D’une part, on étudiera l’influence des doctrines médicales et psychologiques de 

Galien et de Harvey sur sa pensée, en comparant la physiologie exposée dans 

L’Homme et dans Les Passions de l’âme avec celles de ses prédécesseurs. D’autre part, 

on analysera l’impact positif de la physiologie cartésienne sur les thérapies médicales, 

notamment son rôle dans le développement de la médecine psychosomatique et de la 

naturopathie. 

Deuxièmement, une lecture minutieuse des textes cartésiens montrera comment 

Descartes mobilise le vocabulaire physiologique pour élaborer une philosophie 

articulant corps et esprit, en expliquant par des mécanismes organiques la genèse des 

sensations, des passions et de la volonté. L’analyse portera sur la frontière entre 

l’animal, l’homme et la machine : la théorie du corps-machine y fonde la singularité de 

la res cogitans et redéfinit les rapports entre raison et instinct, conscience et vie. 

Parallèlement, l’étude de la question de l’âme des bêtes situera la pensée cartésienne 

dans la pluralité des conceptions du XVIIᵉ siècle sur l’âme, en soulignant la tension 

entre continuité et rupture entre l’humain et l’animal. 



Troisièmement, en mobilisant les perspectives de la philosophie du genre et de la 

technique, il s’agira de repenser les transformations du mécanisme cartésien dans la 

philosophie de la chair et dans la problématique de l’intelligence artificielle. D’une 

part, on examinera les similitudes et différences de genre entre le corps et l’esprit, et 

analyser comment Descartes, par la notion de corps-machine et par la res cogitans, 

remplace la physiologie aristotélicienne et les distinctions ontologiques chrétiennes 

relatives au genre. D’autre part, à partir du mécanisme cartésien, on réévaluera 

l’importance de la sensation et de la volonté, dans le but de répondre aux controverses 

contemporaines relatives à l’éthique et à l’humanité à l’époque de la technique. 
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